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Daamid ja harrad! Armsad sobrad!

Lubage mul kdigepealt teid kdiki Eestis tervitada. Mul on au véorustada esimest korda oma
kodumaal NATO Parlamentaarset Assambleed. Lisaks on esimest korda Eestisse kogunenud
anarhistid kogu Euroopast, et protesteerida NATO liikmesriikide demokraatlikult valitud
parlamendilikmete siinviibimise vastu. Seda NATO liikmeks olemise tahku ei ole me péarast
alliansiga liitumist kaheksa aasta jooksul kogenud.

Tdsisemalt réékides tahan teid tdnada, et tulite, sest teie kohalolek suurendab NATO nahtavust,
muudab NATO vahem abstraktseks ja tugevdab meie seotust alliansiga. NATO-I on Eestis
valdavalt positiivne kuvand, alliansist peetakse lugu ja seda peetakse Uheks kdige olulisemaks
rahvusvaheliseks organisatsiooniks. Paljude teiste NATO liikmesriikide pealinnades ei pruugi
see nii olla. Eestlaste jaoks ei ole NATO lihtsalt organisatsioon, kuhu on tore kuuluda. Pigem
nahakse selles Ght tahtsat julgeoleku garanti meie ebakindlas ja ettearvamatus maailmas.

Ma ei hakka kasitlema asjase tippkohtumise otsuseid — teie teate neid sama hasti kui mina ja
pealegi oli meie arvates tegemist rakendusliku tippkohtumisega, mitte niivérd
aastapaevakohtumisega voi otsuste langetamise tippkohtumisega. See on hea ja maistlik, sest
meil on niigi tegemist killaga: 2010. aasta strateegiline kontseptsioon tuleb ellu viia ja meie
tegevus Afganistanis tuleb kokku tdmmata (vi viia jargmisse etappi, kui te eelistate poliitiliselt
korrektset sdnastust).

Uks asi — ja see pole sugugi vahetahtis kiisimus —, mis mulle jatkuvalt muret teeb, on
Atlandi-tlese partnerluse uldine olukord. See on partnerlus, kus ks pool nédib tiha nérgem voi
lintsalt Ukskdikne ja teine pool vaatab mujale. See on partnerlus, kus osale likmetele on sdjalise
jou kasutamine rohkem vdi vahem vastumeelt ja nad raagivad parema meelega muudest
voimalustest, osa aga ndeb maailma koos kdigi selle varjundite ja probleemidega —
hobbesiaanlikku maailma, kui soovite. Jah, sdjaline jdud voib esindada tegevusloogikat, mis
parineb Uhest hoopis teisest Euroopa ajastust, kuid enamiku teiste maailma paikade jaoks
kuulub see tanasesse ja isegi homsesse paeva. Meie oleme sellest isekeskis loobunud, kuid
soovimine, et seda ka mujal ei eksisteeriks, ongi soovmaétlemine. Minu mdétet réhutab asjaolu, et
Euroopa on ainus kontinent, mis end jatkuvalt desarmeerib. Kui majanduskriis aastatel
2008—-2009 Euroopat tabas, siis tavaliselt sattusid esimesena karpekirve alla kaitsekulutused (ja
teiste kulutustega vorreldes vahendati neid ebaproportsionaalselt palju). Tegelikult kiirendas
kriis pikaajalist suundumust.
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Eelduse kohaselt pidanuks Eesti retoorika 2008.—2010. aasta jarsu majanduslanguse tottu
toetama mdtet, et julgeolek ja riigikaitse ei saa olla prioriteet, kui nii paljud teised valdkonnad
vajavad tdhelepanu ja toetust. Meie ndgime siiski asju teisiti. Olles L&&ne-Euroopa standardite
jargi veel suhteliselt vaene riik, ent abistades endast jdukamaid, oleks Eesti vdinud leida kulllalt
pohjuseid rahaliste vahendite suunamiseks muudesse valdkondadesse peale riigikaitse. Kuid
me ei teinud seda, sest Eestis on (piisavalt) poliitilist tahet pidada esmatahtsaks alliansiga
litumisel voetud kohustuste taitmist. Me oleme joudnud kaitsekulutuste 2%-lise osakaaluni ja
kavatseme seda hoida.

Niinimetatud targa kaitse algatust on killaldaselt arutatud, nii et seda ma pikemalt ei kasitle.
Lubage mul vaid 6elda, et tark kaitse ei tAhenda odavat kaitset. Sdna ,tark" abil ,odava"
digustamine vdib mdnele nadida nutikas, ent kindlasti ei ole see arukas tegu. Ei ole loota head
tulemust, kui tegevusse korralikult ei panustata. Vai teisisdnu: lisaks tarkusele vajame ka
kaitset.

Uks kiisimus, millele ma kutsun siinviibijaid métlema, on see, kuidas sailitada k&iki neid
kogemusi, mida meie sbjavaelased on Afganistanis kollektiivselt omandanud nii sGjapidamise
kui ka julgeolekusektori reformimise vaatenurgast, parast Afganistanist lahkumist. Kuidas hoida
alal Afganistanis viimase kimnendi jooksul valja kujunenud koostalitlusvéime standardid,
logistika-, meditsiini- ja luureteenistuste koostdo jne?

Keegi ei soovi hoo raugemise valtimiseks uut konflikti. Arvan siiski, et tegelikult ei saa me
ennustada, millal véi kus vdib tekkida uus konflikt, mis nduab NATO sekkumist. Téenaoliselt
juhtub see pigem varem kui hiljem, sest selline on maailm, kus me elame. See voib, aga ei
pruugi olla nii nagu Liiblas; see voib, aga ei pruugi olla seotud riigi Glesehitamise pingutustega
nagu Afganistanis. Seet6ttu peame hoolikalt valmistuma kdikvdimalikeks sindmusteks.

Kuna me oleme Eestis, tahaksin |Uhidalt peatuda ka kiberkaitsel. Kiberjulgeoleku vallas on
NATO uldine hoog, mis kulmineerus Lissaboni tippkohtumisel, ménevdrra vaibunud. Sellel on
mitmesuguseid pdhjuseid, mida teie ehk paremini teate. Me peame vahemalt téitma ja ellu
viima olemasolevat ja kokkulepitud kiberkaitsepoliitikat. Ja meil on vaja mdelda kaugemale.
See ei tdhenda, et me peaksime minema Ule kiberrinnakutele (samas — kui paljud meie
likmed on seda riiklikult teinud, siis miks me isegi ei raagi kollektiivsusest?). Ka ei tahenda see,
et me teeme alliansile tGlesandeks kaitsta meie riikide kriitilise tahtsusega teabetaristut. Ma pean
ennekdike silmas arusaamist, et NATO-I (nagu ka Euroopa Liidul) on kiiberjulgeoleku tagamisel
ja meie kollektiivse julgeoleku selle tahu tédhtsustamisel selge roll. Sest — jallegi — suur osa
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tlejaanud maailmast tegutseb just nii.

See tahendab tleminekut luuretegevusele keskenduvalt métteviisilt (teadmisvajadus
valdkondades, kus me omavahel palju ei jaga) koostalitlusvéimel péhinevale métteviisile
(vajadus jagada), s.t moistmist, et kdike, mida valjastpoolt allianssi Ghe meie likme vastu
kasutatakse, hakatakse peaaegu kindlasti kasutama ka teiste liikmete vastu. Koostalitlusvéime
on see, mis voimaldab NATO-I nii hasti tegutseda, nagu ta seda teeb. Miks me kiiberkaitse
vallas end ise piirame?

Lopetuseks tahaksin tdnada kdiki liitlasi, kes on varem osalenud vdi kavatsevad tulevikus
osaleda Balti riikide 6huturbe missioonil. Lisaks vaieldamatule sjalisele ja poliitilisele
vaartusele on teie osalemisel ka tohutu simboolne vaartus. Piirkonnas, kus NATO pole
kollektiivselt, peakorteri ega ka ladudega esindatud, tahendab 6huturve Balti riikide elanike
jaoks ja kaugemalgi seda, et NATO on tdesti siin kohal. Ténan teid!
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